Uchwala Nr XXXV/345/22
Rady Gminy Biskupiec
z dnia 27 stycznia 2022 r.

w sprawie rozstrzygniecia uwag zlozonych do wylozonego projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ustlug zdrowotnych z ew. mieszkaniem wlasciciela na
poinocnym brzegu jeziora Lakorz w gminie Biskupiec

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2021r. poz. 1372 z p6zn. zm.) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.)
Rada Gminy Biskupiec uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uchwata dotyczy uwag ztozonych w zwigzku z wytozeniem w dniach 29.10-23.11.2021 r.
projektu planu, stanowigcego zmiane miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu zabudowy mieszkaniowej na péinocnym brzegu jeziora Lakorz w gminie Biskupiec,
uchwalonego uchwata Nr XXXI11/220/05 Rady Gminy Biskupiec z dnia 13 pazdziernika 2005 r.

§ 2. Jedna osoba ztozyta szereg uwag, ktorych przyjecie skutkowatoby w konsekwencji odrzuceniem
tego projektu planu.

§ 3. Uwag jak w § 1 oraz wynikajacego z nich wniosku o odrzucenie procedowanego projektu
planu nie uwzglednia sie.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy
Jan Manista



Uzasadnienie nieuwzglednienia uwag:

1.

3.

Sktadajacy uwagi wnioskuje aby po analizie Uwag zostato przedstawione szczegétowo

ustosunkowanie si¢ do kazdej zgloszonej uwagi wraz z konkretnym, popartym faktami,

uzasadnieniem.

Prosi rowniez, aby do Uwag ustosunkowata si¢ Rada Gminy jako organ, ktory potencjalnie

moze uchwali¢ zmiang MPZP (czyli zmiang lokalnego prawa) — to Rada Gminy jest

odpowiedzialna formalnie, moralnie i politycznie za to, w jaki sposob ksztaltowane jest prawo

lokalne (w tym MPZP) w Naszej Gminie.

Uzasadnienie odrzucenia niniejszych uwag: procedura dotyczgca trybu sporzadzania

m.p.z.p. wynikajaca z Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zostala w

sposob kompletny zrealizowana. Czynnoéci wnioskowane przez sktadajacego uwagi zostaty

wykonane — uwagi jako dotyczace przeprowadzenia czynnosci juz dokonanych nie

kwalifikujg sie do uwzglednienia.

Sktadajacy uwagi wskazuje tez na skutki — jego zdaniem - wynikajace z uchwalenia niniejszej

zmiany m.p.z.p:

-brak uzasadnienia korzysci dla finansow gminy;

- obnizenie wartosci okolicznych dzialek;

- zwigzana z w/w mozliwo$¢ roszczen odszkodowawczych w stosunku do Gminy;

- obnizenie atrakcyjnos$ci turystycznej gminy;

- utrata zaufania do wtadz Gminy;

- obnizenie dobrostanu wynikajace ze zwigkszonego ruchu turystycznego i zwigkszenia

ucigzliwosci komunikacji.

- utrata dochodéw w lokalnej sieci zaopatrzenia i ustug spowodowana korzystaniem z sieci

hurtowni i duzych dostawcow przez zainwestowanie przewidziane zmiang m.p.z.p.

Uzasadnienie odrzucenia niniejszych uwag przywolane wyzej: uwagi nie maja zadnych

podstaw merytorycznych (cechuje je ogdlnikowo$¢ a ponadto sg wyrazem domnieman i

przypuszczen niepopartych jakimikolwiek dowodami) — powyzsze zagadnienia nie sg objete

problematyka rozwigzan m.p.z.p.; ponadto wg Prognozy skutkéw finansowych uchwalenia

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego: uchwalenie planu moze zwigkszy¢

dochody Gminy w zakresie podatkoéw od nieruchomoéci, nie sg przewidziane inne dochody

badz odszkodowania; realizacja projektu planu nie wymaga angazowania finanséw Gminy —

uwagi sa pozbawione podstaw merytorycznych i stad tez nie kwalifikuja sie do

uwzglednienia.

Wnoszacy uwagi wnioskuje tez o zachowanie w zmienianym m.p.z.p. ustalen analogicznych jak

w obowigzujagcym planie (zarowno w zakresie funkcji terenu jak i parametroOw zainwestowania).

Whioskuje aby w zmienianym m.p.z.p wprowadzi¢ takie korekty, aby jego realizacja nie

powodowata inwazyjnych zmian uregulowan w tadzie przestrzennym spowodowanych

lokalizacja ustug w bezposrednim sasiedztwie jeziora.

Uzasadnienie odrzucenia niniejszych uwag: obowigzujace przepisy nie wymagajg przy zmianie

planu utrzymania przeznaczenia terenu z planu zmienianego, Prognoza oddziatywania na

srodowisko... nie potwierdza mozliwo$ci wystapienia w/w inwazyjnych zmian, uwagi sa

sprzeczne z podstawowymi zalozeniami przedmiotowej zmiany m.p.z.p., przyjecie uwag

spowodowatoby koniczno$é rezygnacji z jej przeprowadzenia — z tego tez wzgledu uwagi nie

kwalifikuja sie do uwzglednienia.

Wnoszacy stwierdza ponadto, iz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.... jest niepetna i nie

zawiera nast¢pujacych elementow:

- analizy skutkow zwigkszonego hatasu,

- wplywu zmiany m.p.z.p na kategori¢ ludzie,

- informacji o ilo$ci 0s0b przebywajacych na danym terenie w wyniku realizacji procedowanego
m.p.z.p.

Uzasadnienie odrzucenia niniejszych uwag: Zawarte w Prognozie oddziatywania na

srodowisko.... analizy w zakresie szczegblowosci ustalen sg analogiczne jak procedowana

zmiana m.p.z.p.— uwaga jest tym samym niestuszna, nie kwalifikuje si¢ do uwzglednienia.




